03003-2008-00577. (Mq). En la ciudad de La Antigua Gtﬁatemala, departame
* Sacatepéquez, el dia veinte de junio de dos mil trece,; siendo las nueve
constituidos en la sede del JUZGADO DE PRIN%ERA INSTANCIA F
| NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE{DEL DEPARTAMENT1
TSACATEPEQUEZ, La suscrita Jueza, Abogada PATRICIA EEE;VIZABETH GAMEZ BARiwcivm,
asociado como corresponde, con el objeto de Hev;‘;iir a cabo AUDIENCIA DE
OFREC‘MIENTO DE PRUEBA para el efecto: PRIMERO: She encuentra presente: a) En
represen‘taﬁ:i‘én del Banco de los Trabajadores el Licenciac;;o JORGE ROLANDO ROSALES
MIRON; b) EL S'mdicado ALVARO ERIK MONTES ECHE\j.ERRlA, junto a su abogado
defenshr MARCO ANTONIO QUINONEZ FLORES. Se hace Z;onstar que no se encuentra
presente el representante del Ministerio Publico, en Ji‘rf)irtud de lo cual no puede
constituirse la audiencia programada vy se reprogramef para el dia DIECINUEVE DE
JULIO DE DOS MIL TRECE A LAS CATORCE HORAS; i) %e fija plazo de veinticuatro
horas al Ministerio Publico a efecto que justifique el m%tivo de su incomparecencia;
) La juzgadora ._entrega a los comparecientes una bitéé:ora con la descripcion de los
distintos mecanismos utilizados por la defensa y que hsﬁ’n ocasionado atraso procesal,
por lo que hace la prevencién de evitar la utilizacion (ge mecanismos dilatorios. Los

comparecientes quedan notificados de lo resuelto § convocados a la audiencia
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Ref. C. 03003-2008-00577

SENOR JUEZ DE PRIMERA INSTAI\.PIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL
AMRIENTE DE SACATEPEQIIEZ:

ALVARO ERIK MONTES ECHEVERRIA,. de generales conocidas en el proceso arriba identificado,
ante usted:

EXPONGO

RAZON DE MI GESTION: Recusar a la funcionaria juez de nombre PATRICIA ELIZABETH GAMEZ
BARRERA, dentro de este proceso.

CAUSAL DE LA RECUSACION: la normada nor el articulo 123 inciso 1), de la Ley del Organismo
Judicial. ‘

HECHOS QUE SUSTENTAN LA RECUSACION:

El dia veinte de iunio de dos mil *znm con ocasidn de aue debzo ce!ebrarse aud!enaa de

dlrectamente al procesado a qu:en coacaono med;ante el procednm:ento d entregarle un
oficio fechado La Antigua Guatemala Sacatepéquez, 13 de junio de 2013, remitido por el sefior
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informa de distintos actos realizados por mi parte dentro del legitimo ejercicio de mi defensa,
expresando de viva voz la juez qug me entregaba tal desplegado para que me sirviera de
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desplegado y los que ella considera ’ffnvolos argumentando que el ejercicio de la defensa no
legitima hacer uso de tales recur<os y que, segun el criterio de dicha funcionaria son

retardatorios del procesc y hacen da §c al ejercicic de 12 administracion de justicia.

Tal hecho me ha causado gran temor puesto que con el mismo la funcionaria intenta
coartarme en el ejercicio de mi derecho de defensa y sin ningin fundamento Iegal ni
razonamiento alguno sing a}nicamenée por su propio arbitric

Por lo anterior considero que la funuonarla recusada con este acto ha intentado dafiarme en
mi personay con eHo ha creado enemlstad grave entre la recusada y el procesado.
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restringirme en mi derecho a xmpugnar las resoluciones que considero incorrectas, asimismo a

acudlr ante el drgano jurisdiccional pretend|endo que se corrijan defectos o vicios formales
wrids [
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Llega a tanto la audacia de la funcmnana recusada que pretende que yo decline acudir en
peticién de amparo ante érgano Jurwdncc;onal competente cuando mi der, q¢ho ha sido violado.
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peticién de amparo que hube de realizar y que dio origen al proceso Constitucional de Amparo

£y

277-2013 de la Sala Regional Mixta "fde la Corte de Apelaciones de la Antigua Guatemala, en
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Como nota relevante me permito expon r que de las peticiones de que se declare actividad
procesal defectuosa realizadas asi o de los recursos de reposicidn que se indican en el
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improcedente conforme la ley del Oiganismo Judicial, sino todos han sufrido el tramite de ley.

Si bien es cierto los expuestos en dgcho desplegado han sido denegados o rechazados, han
ham madisda
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gumentos fundados dol tribunal que, si conforme su criteric no han podide

prosperar, tampoco han sido considérados actos frivolos o notoriamente improcedentes y con
ello lo que se demuestra es que yo hg utilizado los medios de defensa adecuados y disponibles
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Como parametro del asunto es ne(esario manifestar que esta funcionaria realizd este acto
umcamente en mi contra cuando parte querellante adhesiva ha reahzado actos que son
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de haber realizado un acto imparcial. Por o anterior considero que, a mas de un acto violatorio

de mi derecho, la funcionaria actud cyn parcialidad y discriminacion en mi contra.
Por lo anterior considera gue esta ﬂinr‘mnarm se ha enlacadn dentrn del Ambitn de nercnnac
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que tienen enemistad grave con mi persona puesto que ha intentado dafarme en mi persona
restringiéndome en mi derecho de defensa con un acto arbitrario e ilegal que viola mis

derechng contenidos en lag cxmnonfpx normac:
a- De la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos: la contenida en el articulo 8
que dice: inciso ¢} derecho ¢e la concesién al inculpado del tiempo y de los medios

:
adecuadns nara la nrohzxr:'m

b- Derecho de recurrir del falio ante juez o tribunal superior. i

Ademas la funcionaria incurrié en ura acto que viola la norma contenida en el articulo 21 del
'\"p gozar de los derechos Yy onr:mhac 2] nﬁ la Conctitucidn v

de su defensa.

Cadigo Procesal Penal que me pert
las leyes establecen sin discriminacion. En este tenor, la funcnonarla' vnol? mis derechos
siguientes: G

i- A hacerloquelaleyno _me prohihe, nuesto aue la ley no me nrohibe acudir ante |2
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autoridad a hacer petlcu{nes asi como impugnar las resoluciones por los medio
legales. :
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preestablecidas puesto que este acto no aparece debidamente reglado en las leyes
como facultad del juez.
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iv- Mi derecho al libre act eso a los tribunales para hacer valer mi derecho de
conformidad con fa ley.

Por lo anteriormente expuesto veng 2 a plantear la recusacion de la funcionaria indicada a fin
de que se Ie aparte del proceso pues tengo sobrado temor de que pretende causarme mayor
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en cuanto a mi seguridad personal y;unduca
PETICION

e e
b- Que se tenga por planteada'l

?
¢- Que se pronuncie
tribunal superior para que se ‘continte el trdmite.
d- Que oportunamente se tranute esta recusacion como incidente ante el tribunal que
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e- Que se resuelva el fondo del asunto y se declare: i- con lugar la recusacidon planteada;

ii- que se nombre j Juez para continuar el conocimiento de este asunto. Van duplicado y
H A—:al:




