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JUZGADO DE PAZ CIVIL, FAMILIA Y TRABAIO DEL MU&;C%PIO DE ANTIGUA
GUATEMALA DEL DEPARTAMENTO DE SACATEPEQUEZ DIEZ DE SEPTIEMBRE
DEL ANO DOS MIL TRECE |
I. Por recibido el DESPACHO que antecede proveniente del MAGISTRADO
PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. II. l Camplase con lo
ordenado y diligenciado devuélvase a su lugar de origen. Articulos: 12, 28,
203, 204, 205 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE 1A REPUBLICA DE
GUATEMALA. 81, 82, 83 DEL CODIGO PROCESAL CIVIL Y MERCANTIL.
1i4, 141, 142, 142 Bis, 143, 170 DE LA lEY DEL ORGANISMO
JUDICIAL. | - |

|
|

|
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ANTESUICIO 228-2013 CORTESUPREMA DE JUSTICIA »
ESTE JUZGADO 369-2013 OF. I1.

En la Ciudad de Antigua Guatemala, del Departamento de Sacatepéquez, el
de septiembre del afio dos mil

trece, a las . Horas con i
minutos, en LA SEDE QUE OCUPA EL JUZGADO DE PRIMERA IHSTANCH
PENAL NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA El AMBIENTE DE TURH()
DEL DEPARTAMENTO DE SACATEPEQUEZ, AVENIDA EL DESENGAfO
NUMERO DOCE DEL MUNICIPIO DE ANTIGUA GUATEMALA DEL
DEPARTAMENTO DE SACATEPEQUEZ notifigué a: PATRICIA E1 Zﬂﬂﬂj
GAMEZ BARRERA el contenido de LAS RESOLUCIONES DE FECHAS
s |

CUATRO Y DOCE DE JULIO DEL ANO DOS MIL TRECE DICTADAS POR LA CORTE
SUPREMA DE J{}STICIA; Y RESOLUCION DE FECHA DIFZ DE SEPTIEMBRE DE’.%.
ARO DOS MIL TRECE DICTADA POR ESTE ORGANO JURISDICCIONAL po;“
medio de cédula que enfregué a: |

Quien recibe las copias de ley y enterado  firma. DOY FE.




ANTBIUICIO 228-2013 CORIE supﬁm ’BE ]USHCIA
ESTE JUZGADO 369-2013 OF. II #

de s%gre del afio dos mil
Horas con /L@%

minutos, en DE LAS ANIMAS NUMERO DIECINUEVE DEL
MUNICIPIO DE ANTIGUA GUATEMALA DEL DEPARTAMENTO DE
SACATEPEQUEZ notifiqué a: ALVARO ERICK MONTES ECHEVERRIA &
contenido de LAS RESOLUCIONES DE FECHAS CUATRO Y DOCE DE JULIO DEL
ARO DOS MIL TRECE DICTADAS POR LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Y
RESOLUCION DE FECHA DIEZ DE SEPTIEMBRE DEL Aﬁq DOS MIL TRECE




OFICIO No. ojuicio 228-2013
REFERENCIA No jg

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Guatemala, cuatro de julio de 468 nil fece,
l) Se tiene a la vista para resolver la solicitud de antejuicio promovida por ALVARO
ERIK MONTES ECHEVERRIA contra PATRICIA ELIZABETH GAMEZ BARRERA,
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS
CONTRA EL AMBIENTE DEL DEPARTAMENTO DE SACATEPEQUEZ.
ANTECEDENTES

(Denuncia y sus argumentos): El veinte de junio de dos mil frece, con ocasion
de una audiencia de ofrecimiento de medios de prueba, la cual no se realizo, la
juez denunciada entregd al procesado un oficio fechado trece de junio de dos mil
trece remitido por el sefior Ignacio Emigdio Sandoval de Ledn, auxiliar de
audiencia a dicha funcionaria en donde le informa de distintos actos realizados

¢ SUP por el denunciante dentro del ejercicio de la defensa, expresando de viva voz que

i

%,

GUAFEMALA, C.A.

entregaba el despiégado para que le sirviera al denunciante “de prevencion” para

a hacer uso de los mismos, pues son retardatorios del proceso y hacen dano a la

admnmstracnon publica. Segun el denunciante con ese acto la juez viola su

xeci os)\ constitucionales y pretende coartar el ejercicio de la defensa sin
f(ﬁ'hdamen'to legal, pretendiendo también que decline acudir en peticidbn de
’)ﬁamparo/ante juzgadp jurisdiccional correspondiente cuando su derecho ha sido
violado.

AN CONSIDERANDO |
El procedimiento de éntejuicio es una garantia que preserva las funciones de la

administracion estatal, impidiendo que los funcionarios sean imputados por

razones ilegitimas, poW Corte de Constitucionalidad
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considerd que previo a determinar la admisibilidad a tramite de un antejuicio,
corresponde a la Corte Suprema de Justicia, analizar si la denuncia reune los
requisitos bésicos de admisibilidad: a) Que el Ministerio Publico o persona
denunciante proporcionen,.elementos de razonabilidad suficientes sustentados
en una investigacion seria y previa realizada, b) Que al interponente de la
denuncia o querella le consten directamente los hechos, salvo el caso de
antejuicios directamente presentados por el Ministerio Publico y ¢) Que la
denuncia o querella no se promueva por razones espurias, politicas o ilegitimas
(Expedientes; dos mil cuarenta guién dos mil tres, sentencia de fecha veinticinco
de marzo de dos mil cuatro, expediente dos mil cuarenta y dos guiéon dos mil tres
sentencia de fecha tres de mayo de dos mil cuatro, expediente dos mil ciento
cuarenta y tres guidn dos mil tres, sentencia de fecha siete de junio de dos mil
cuatro, expediente seiscientos treinta y cuatro guidn dos mil cinco, sentencia de
fecha ocho de agosto del afio dos mil cinco, expediente dos mil ciento diez guidn
dos mil seis, sentencia de fecha uno de marzo del afio dos mil siete.
CONSIDERANDO I

De lo expuesto en la denuncia, se advierte que los hechos vertidos no son
concretos, y que la misma se deriva como el dengnciante lo indica que con la
actitud de la juez dehunciada, se siente afectado en sus derechos
constitucionales, lo cual no es un hecho a tratarse en esta via, pues de
conformidad con la Ley en materia de antejuicio, éste es un procedimiento
especial que se inicia en virtud de denuncia o querella ante Juez de Paz o de
Primera Instancia contra los dignatarios o funcionarios publicos ante la
posibilidad de que hayan incurrido en hechos delictivos, de lo cual no se

desprende que la funcionaria denunciada haya incurrido en delito alguno, pues
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actud dentro del marco de su competencia en el desempeﬁo -Eéjsﬂfsus funciones
como juzgadora, por lo que por tratarse de la supuesta violacion a los derechos
del denunciante debe acudir a la via respectiva de conformidad con el debido
proceso, deduciéndose que de la denuncia no se evidencian los elementos
suficientes para ordenar una investigacion contra el funcionaria denunciada,
determinéndose que la denuncia planteada se presenta por razones espurias,
que se derivan de la apreciaciéon subjetiva del denunciante por lo que debe
rechazarse in limine el presente antejuicio..
LEYES APLICADAS
Articulos Citados y 1, 2, 12, 175, 203 y 204, Constitucidén Politica de la Republica
de Guatemala; 3, 7, 9, 10, 11, 11 Bis y 20 del Cédigo Procesal Penal; 1, 3, 4, 12,
y 14 Ley en Materia de Antejuicio: 16, 23, 51, 77, 141 y 143 Ley del Organismo
Judicial.
POR TANTO

La Corte Suprema de Justicia, en base a lo considerado y leyes citadas, declara:
I) Se rechaza in Jimine la solicitud de antejuicio promovida por ALVARO ERIK
MONTES ECHEVERRIA contra PATRICIA ELIZABETH GAMEZ BARRERA,
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS
CONTRA EL AMBIENTE DEL DEPARTAMENT() DE SACATEPEQUEZ.

Notifiquese. —=
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DR, ERICK ALFONSO ALVAREL RARCILLA

MAAICTHDANA UNACAL DDIMER()
Il v x
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Organismo Judicial
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adiunto 2 este memorial, Van seis copias de este memorial v documento.
Antigua Gsz.éz-ztes*fmfa, 12 de julio de 2,013
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Guatemala, doce de julio de dos mil trece. - - -
) Por recibido el memorial presentado por ALVARO ERIK MONTES
ECHEVERRIA, agréguense a sus antecedentes; Il) Hagase saber al presentado
de lo resuelto por esta Corte con fecha cuatro de julio de dos mil trece.. Articulos:
12 y 17 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala; 293 del Codigo

Procesal Penal: 19, 141 y 143 de la Ley del Organismo Judicial; 1, 4, 12,14y 16

abriel Antonid Hedrano Yalenzuela
- Presidente dg Organismo Judicial
e y Corte Sfiprema de Justicia
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fcenciada Marta Cecilia De Leén Terrén
4ara da la Corte Suprema de Juslicia
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