Ref. Exp. APELACION GENERICA 450-2015, Oficial 1o. ( .
Expediente numero tnico: 01028-2008-00230 Tribuna")\\a‘u

HONORABLES SALA CUARTA DE LA CORTE DE APELACION

Ofolb - 20//;‘_05 %6@

DELITOS CONTRA EL AMBIENTE:

ALVARQ ERIK MONTES ECHEVERRIA, de datos de identificacidn personales canacidas en el
expediente arriba indicado, ante ustedes con respeto, cComparezco v:

EXPONGO

1- Cumplo el requisito exigido en resolucién de fecha siete de diciembre de dos mil quince y

e

para ello me permito manifestar lo siguiente:

LOS AGRAVIOS QUE ME CAUSA LA RESOLUCION APELADA:
La resolucion apelada infringe la norma contenida en el articulo 1 del Codigo Penal vigente
puesto que este sefiala que nadie puede ser penado por hechos que no estén expresamente
sefialados como delitos o faltas por ley anterior a su perpetracion, ni se 'n_%bondrz’m Q.tras
penas que no sean las previamente establecidas en la ley. # A

Asimismo infringe la norma contenida en el articulo 12 de la Constltumon Politica de la.

Republica de Guatemala que sefiala que nadie podra ser juzgado por procedimientos que
no sean los preestablecidos por la propia ley, la norma contenida::en el articulo 8 de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos en cuando a la disposicién de medios para
la defensa del procesado y el articulo 14, literal b) del Pacto internacional de Derechos de
Derechos Civiles y Politicos, indica que toda persona en los tribunales debe de disponer del
tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su defensa ...

Se me causa agravio puesto que mi derecha de defensa en juicio fue vulnerado al no darme

la oportunidad de aportar la prueba ofrecida en tiempo por la causal que el tribunal no diligencio lo
" relativoa mi petlcnon 0 sea me dejo inaudita parte en este extremo.

-Expongo, a continuacion, hechos y expresiones que son ampliacion de los ya expuestos
anteriormente ante este mismo tribunal.

3-

DE LOS HECHQOS QUE CAUSAN EL AGRAVIQ: coma expuse al mamenta de interponer la
apelacion, haciendo uso del derecho de libertad de prueba conforme lo establece el articulo
182 del cédigo procesal penal que dice: se podran probar todos los hechos y circunstancias
de interés para la correcta solucion del caso por cualquier medio de prueba permitido.

La norma anterior quedo integrada con lo establecido por el articulo 181 del mismo cddigo
que establece que “durante el juicio los tribunales solo podran proceder de oficio a la
incorporacion de pruebé no ofrecida par las parte en las candicianes y haja las condiciones
que fija la ley”, (las comillas son agregadas) lo anterior, interpretado a contrario sensu
sefiala que antes del juicio el tribunal puede, aun de oficio, incorporar pruebas. Aunado a lo
anterior, hice uso de los derechos constitucionalmente protegidos de que todo ciudadano
es libre de hacer todo aquello que la ley no le prohibe y maxime si se aplica la norma
contenida en el articulo 8 del pacto de San José de Costa Rica, Convencién Americana Sobre
Derechos Humanos y El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Paliticas que estipula que,
al sindicado debe permitirsele el acceso a los medios que considere idoneos para su
defensa.

En este sentido, acudi a interponer ante el Tribunal Duodécimo de Sentencia Penal,
excepcion de FALTA DE ACCION, como describo en memorial con que interpuse esta
apelacidn y por escrito y en forma oral, solicite al indicado tribunal que pidiera informes de
documentos que obran en poder de oficinas publicas, especificarmnente el luzgado de
Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente del departamento de
Sacatepéquez, asi como del Ministerio Publico, fiscalia de Seccidon contra el crimen
organizado, Unidad de Delitos Relacionados con Bancos, Aseguradoras y Financieras,
agencia numero seis, indicando los nimeros de registro de los expedientes y dando todos
los detalles de los documentos de los cuales esperaba obtener el informe para mi defensa
y prueba dentro del incidente promovido con la excepcion interpuesia
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En

resolucion impugnada

se demuestra que el asunto que se ventnla i el proceso arnba indicado ‘en;
Duodecrmo de Sentencia Penal ya fue d;scutoc}o por los mismos hechos y fue o

y Delitos Contra el Ambiente del departamento de Sacatepequez y par ende ya

volver a juzgarlo aqui. '
El tribunal acepto mi solicitud pues esta ajustada a derecho, empero, no realizo las
diligencias necesarias para obtener los informes requeridos, habida cuenta que mi persona
no tiene facultad para pedirlos y en este caso el Ministerio Publico no actta en el proceso.

El caso es que al momento en que se celebrd la audiencia del caso, la juez desoyo mis
peticiones y manifestd que en virtud de que yo no acudi a la audiencia con mis medios de
prueba no podria resolver sobre el fondo del asunto y por tanto resolv;o deda:ando sin

lugar la excepcion interpuesta. p :
Con la resolucion impugnada con esta apelacion, o sea con la resoluc] n que declaro sin
lugar la excepcion de falta de accion interpuesta me causo agravio pugstq,que,ml derecho
quedo vulnerado ya que no se pondero adecuadamente |a prueba que‘:‘fuera ofrecida y que
el tribunal acepto en su oportunidad pero que no diligencio adecuadamente ‘
DE LA TESIS SUSTENTADA: conforme la ley establece, el prmcrpro de I;bertad de prueba me
permite acudir ante el juez a fin de que el organOJurisdlcmonal solicite los mformes qlie me
son necesarios para la defensa ya que la ley no prohibe expresamente que yo pueda hacerlo
y con ello realizo un acto al amparo de la ley. Asimismo, el tribunal estd obligado a actuar a
peticion de mi parte solicitando los informes requeridos en virtud de lo que establece el
articulo 8 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos vy El Pacto Internacional
De Derechos Civiles y Politicos, pues tiene la obligacidon de permitirme disponer de los
medios de defensa que yo considere adecuados en mi calidad de procesado. Por ultimo
queda el extremo de que, cuando el tribunal note defecto subsanable en las peticiones que
hagan las partes, tiene la obligacién de hacerlas notar y permitir que sean subsanados los
errores incurridos. En el presente caso si el tribunal noto error en la proposicion de la prueba
estaba en la obligacién, como minimo de hacer notar el error incurrido y permitirme el
tiempo necesario para la reparacion que, en este caso bien pudo ser manifestarse el tribunal
si tenia imposibilidad de solicitar los informes requeridos a que he aludido a fin de que yo
subsanara este defecto por mis propios medios. Por lo anterior es evidente que el tribunal
incurrioé en error al momento de resolver puesto que ha puesto en precario mi seguridad
juridica y ha vulnerado mi derecho de defensa y con ello las normas constitucionales y de
derecho internacional que he sefialado. Por lo anterior es imperativo que el tribunal que
conoce la alzada enmiende el error incurrido a fin de que la justicia se aplique en forma
imparcial y apegada al derecho dejando sin efecto la resolucion impugnada y ordenando la
correccion de los vicios notados. Toda vez que esos informes contiene exposicion de
hechos y resolucién que afecta fundamentalmente el proceso que se tramita ante el
tribunal

Duodécimo de Sentencia Penal indicado en este memorial.

APLICACION QUE SE PRETENDE: En el presente caso es obligado que el tribunal reexamine
la resolucion venida en grado y al constatar la ausencia de actividad por parte del tribunal
en cuanto a obtener los informes que el procesado le requirié obtuviera, deje sin efecto
dicha resolucidn y dicte la que corresponde ordenando la renovacion del acto conforme lo
establece el articulo 284 del cédigo Procesal Penal y si fuere el caso, ordene al tribunal de
primera instancia que conoce del asunto que si notare deficiencia o error subsanable en la
interposicion del recurso de apelacidn que debera resolver, fije plazo al procesado para que

lo corrija o bien subsane el mismo.

la forma antes indicada ruego se tengan por expresados los agravios que me causa/{;:’ B




PETICION

A- Que se agregue a sus antecedentes este meméri,al;

B- Que se tengan por ampliados los conceptos ve}'t‘ 0s por mi parte en esta apelacid 7

C- Que se tengan por cumplidos los requisitos exigidoser i : )/
presente afio dictada por este tribunal.

D- Que se dé tramite a la apelacidn planteada.

E- Que se resuelva declarando con lugar a apelacidn interpuesta y en consecuencia se ordene
larenovacidn del acto a fin de permitir el derecho de defensa del procesado sin vulnerar sus

derechos.

Acompafio duplicado y tres copias.

Guatemala, 17 de diciembre de 2,015

En su auxilio:
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OFICIO No. \
REFERENCIA Na.

APELACION GENERICA
450-2015 Oficial 1°.

SGT. 01028-2008-00230,

YEPREF. TRIBUNAL DUODECIMO DE SENTENCIA PENAL,
DEL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA.

GUATEMALA, CA.

SALA CUARTA DE LA CORTE DE 4 CACTON
Al i

I
PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DE LIT{

S CONTRA EL AMBIENTE.

I) En vista del periodo de Vacaciones y conforme al acuerdo 7567-2015 de la
presidencia del Organismo Judicial y de la Corte Supr’e‘;p-a‘~<déjv'Jq’st@i@, esta Sala
se integra con los suscritos: 1) En APELACION 'y consus »a‘r.x\t':e‘ é@dentes se
examina la resolucién de fecha siete de septiembre del aﬁo”‘dlo"ns'?;ﬁi\il quince,
dictada por la Jueza Unipersonal Carmen Lucia Acu Re_cinos“de| Tribunal
Duodécimo de Sentencia Penal, del departamento de Guatemala, seguido en
contra de Alvaro Erick Montes Echeverria por el delito de Revelacion de Secreto
Profesional; en la cual se resuelve: “...Primero... Segundo... Tercero. La juez
resuelve: al haber analizado /o manifestado por las partes, documento que
adjunto el interponerte, asi como el expediente de mérito, se resolvio: a) Con la
fotocopia simple de la resolucién de fecha once de abril de dos mil trece emitido
por el Juzgado de Primera Instancia Penal Narcoactividad y Delitos Conira el
Ambiente del departamento de Sacatepéquez, se establece que no existe
similitud de los hechos, ni de los sujetos procesales en el proceso el cual se
ventila con el proceso al que hace referencia el abogado defensor, asi mismo la

figura del tipo penal es diferente, por lo que el incidente se rechaza, asi mismo es

jsponsabi/idad de las partes presentar sus medios de prueba en el Debate, y

para dar cumplimiento a lo que establece el articulo 5 del Codigo Procesal Penal,
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APELACION GENERICA
450-2015 Oficial 1°.

SGT. 01028-2008-00230,

REF. TRIBUNAL DUODECIMO DE SENTENCIA PENAL,
DEL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA.

la averiguacién de la verdad, en donde a sera a través del Debate Oral y se
materialice el principio contradictorio donde se debe ventilar los hechos; por lo
que la juzgadora considera que no es pertinente esa informacion, el expediente
tres mil tres guién dos mil ocho indica circunstancias totalmente diferentes a los
hechos a los cuales se ventila en el presente caso; por lo que se declara sin lugar
el incidente de falta de accién...", y para resolver Recurso de Apelacion

planteado por Alvaro Erick Montes Echeverria, en su calidad de querellado,

dentro del proceso arriba identificado; vy.

CONSIDERANDO -I-

De conformidad con el Cédigo Procesal Penal, las resoluciones judiciales seran
recurribles solo por los medios y en los casos expresamente establecidos y para
ser admisibles, los recursos deben ser interpuestos en las condiciones de
tiempo y modo. Cuando exista defecto u omision de forma o de fondo, el tribunal
lo hara saber al interponente dandole un plazo de tres dias, contados a partir de
la notificacion al recurrente, para que lo amplie o corrija, por lo que esta Sala de
Apelaciones analizo el memorial que contiene el recurso de apelacién presentado
por ALVARO ERIK MONTES ECHEVERRIA, encontrando deficiencias en el
mismo, por lo que de conformidad a lo establecido en el articulo 399 del Coédigo
Procesal Penal, emitio resolucion el siete de diciembre de dos mil quince, en la
que se advirtié al interponente sefialara de manera concreta: “...los agravios, que
le causa la resolucion impugnada, asi como la tesis que sustenta y la aplicacion

que pretende, debido a que su argumentacion se refiere al tramite del proceso sin
2de7
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OFICIO No.

’ REFERENCIA No.

DEL DEPARTAMENTO DE GUATEMA v

GUATEMALA, C.A.
indicar cual? es la violacidn en que incurrio el “a quo”, pues el mismo no era claro,
ni preciso y sefialaba varios instituciones de forma generalizada, instituciones que
por si mismas constituyen un submotivo distinto, pues hizo referencia a: injusticia
notoria, sobreseimiento, falta de accion, non bis idem. Sin embargo- en el

momento de subsanar el previo, reitera los mismos errores en'que |ncurr|o en su

memorial de interposicion, por lo que procedente era rechazar en su totalxdad

recurso de apelacién interpuesto, sin embargo por el d\e"’ e.cho de recurrir y por el

principio de tutela judicial que le asiste al sefior ALVAQ.O ERIK MONTES
ECHEVERRIA, se analizan todas las actuaciones realizadas y esta Sala
encuentra que el agravio central del recurrente radica en que la juzgadora debid
solicitar informes individualizados de un proceso identificado con el numero C -
tres mil tres - dos mvil ocho - quinientos setenta y siete del Juzgado de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el ambiente del departamento de
Sacatepéquez y en la fiscalia de Seccion contra el Crimen Organizado, Unidad de
Delitos relacionados con Bancos, Aseguradoras y Financiefas agencia numero
seis expediente M cero, cero, cero nueve - dos mil siete - cuarenta y un mil
seiscientos sesenta y cinco, para asi tener certeza de lo manifestado, siendo
necesario para que le decretara con lugar el incidente de falta de accion

resentado por el recurrente, por lo que Unicamente este punto que conocera

ste tribunal.
-ll-

Cuando se plantea un recurso de apelacién de manera general, sin acompafar
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APELACION GENERICA

450-2015 Oficial 1°.

SGT. 01028-2008-00230,

REF. TRIBUNAL DUODECIMO DE SENTENCIA PENAL,
DEL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA.

agravios especificos conforme al motivo presentado, el mismo debera de
conocerse sobre esa generalidad, criterio sustentado por Camara Penal en

sentencia del tres de junio de dos mil trece, Recurso de Casacion cero mil cuatro

- dos mil tres - dos cientos sesenta y ocho.
En el presente caso se encuentra que el querellado ALVARO ERIK MONTES
ECHEVERRIA interpuso ante el juzgador incidente de falta de accién el catorce
de mayo de dos mil catorce, por lo que se le sefiala el seis de abril de dos mil
quince a las diez horas audiencia para conocer sobre el incidente presentado, sin
embargo por varias peticiones requeridas por el querellado, se conoci6 por la
juzgadora el siete de septiembre de dos mil quince. Sin embargo en el fallo
emitido, la juzgadora establece que por copia simple incorporada por el recurrente
de la resolucién C - cero tres mil tres - dos mi ocho - cero quinientos setenta y
siete que obra en el Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos
Contra el Ambiente del departamento de Sacatepéquez, emitida el once de abril
del dos mil trece, la analizo y considerd que no existia similitud de los hechos, ni
de los sujetos procesales y que la figura del tipo penal era diferente a la que se
estaba conociendo en el proceso que se encontraba conociendo actualmente en
dicho juzgado y como consecuencia declard sin lugar el incidente de falta de
accion. Asimismo argumento la juzgadora que las partes tienen acceso a pedir
copia certificada para obtener documentos, y que no se esta dilucidando el fondo
del asunto como lo indico el abogado defensor, pues es en debate oral y publico

que debia dilucidarse esas circunstancias, por lo que era suficiente el analisis de
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REFERENCIA No..

APELACION GENERICA
450-2015 Oficial 1°.
SGT. 01028- 2008 0()230

GUATEMALA, CA.

la copia simple presentada para establecer si

accion.
Este Tribunal establece que la juzgadora, si fundamento su fallo, puesto gue
contiene los razonamientos a partir de la lectura de resolucion emitida. No hay

que confundir el tipo y nivel de razonamientos que esté’bb‘l_i‘g‘adaé hac

de apelaciones, con los que esta obligado a realizar el tribunal deprlmer grado,
puesto que su facultad de desempefio es diferente. En el presente. Easo, se
advierte que la juzgadora es soberana en la facultad de deéid.ir e indicar cuales
son los medios probatorios que eran necesarios para establecer si eran o no
necesarios para resolver el incidente de falta de accién presentado por el sefior
ALVARO ERIK MONTES ECHEVERIA, por lo que la copia simple que analizo,
fue suficiente para resolver el mismo, pues pudo establecerse que en esa
resolucion no hacia referencia al mismo objeto, sujeto, ni fundamento en relacion
al proceso que se tramita actualmente en su judicatura, por lo que
consecuentemente declard sin lugar el incidente de falta de accion, por lo que
requerir los informes ofrecidos y a los cuales se hace referencia por el recurrente
ya no eran necesarios. No obstante a lo anterior y aunque ya no eran relevanteé
para resolver la falta de accion, se advierte que cuando se egjerce la defensa

técnica, se debe tener la responsabilidad de diligenciar documentos que son

“\ib[icos y que estos también pueden requerirse en cualquier momento, para

gjercer una defensa efectiva, y siendo que en el presente caso se sabia desde

dos mil catorce que se conoceria sobre la excepcién de falta de accion
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APELACION GENERICA
450-2015 Oficial 1°.
SGT. 01028-2008-00230,

REF. TRIBUNAL DUODECIMO DE SENTENCIA PENAL,
DEL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA.

interpuesta por el compareciente y siendo que la misma se conocié hasta el siete
de septiembre de dos mil quince, se cont6 con el tiempo suficiente para requerir a
las instituciones dichos documentos, pues los mismos la ley permite que puedan
ser requeridas por las partes y en el caso que nos ocupa el sindicado auxiliado
por su abogado pudo haberlas requerido. Por lo antes considerado, no existe
vulneracion de los articulos 1 del Codigo Penal, 12 de la Constitucién Politica de
la Republica de Guatemala, 14 literal b) del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, 8 del Pacto de San José de Costa Rica. De ahi deviene
procedente declarar SIN LUGAR el Recurso de Apelacion planteado por ALVARO

ERIK MONTES ECHEVERRIA y en consecuencia CONFIRMAR la resolucion

venida en grado y asi debe resolverse.
LEYES APLICABLES: Articulos citados y lo que para el efecto preceptlan
los siguientes: 4, 5, 8, 12, 13, 14, 28, 203, 204 y 211 de la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala; 1, 2, 3,4, 5,6,7, 8,9, 11, 11 BIS, 14, 16, 19, 20, 24,
47, 49, 51, 99, 101, 108, 109, 142, 150, 150 bis, 151, 152, 160, 161, 162, 163,
181, 186, 187, 259, 261, 262, 263, 264, 276, 277, 320, 321,‘398, 399, 404, 405,
406, 407, 408, 409, 410, y 411 del Codigo Procesal Penal; 3, 15, 16, 45, 87, 88,
89, 90, 91, 108, 139, 141, 142 y 143 de la Ley del Organismo Judicial.-------==-------

POR TANTO: con base en lo considerado y leyes citadas, esta Sala al resolver

DECLARA: 1) SIN LUGAR el Recurso de Apelacién interpuesto por Alvaro
Erick Montes Echeverria en contra de la resolucién de fecha siete de

septiembre del afio dos mil quince, dictada por la Jueza Unipersonal
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