AMPARO NUEVO.

Seflores Magistrados Sala Regional Mixta De La Corte De
Apelaciones, La antigua Guatemala,

Alvaro Erik-Montes Echeverria, de cincuenta y siete afios de edad,
casado, guatemalteco, Abogado y Notario, con domicilio y vecindad en
Sacatepéquez, me identifico con el Documento Personal de
Identificacibn -DPJ-, nimero un mil setecientos noventa y dos,
espacio, cincuenta y dos mil noventa y siete , espacio, un mil
doscientos trece, extendido por El Registro Nacional De Las Personas
de la Republica de Guatemala, sefalo para recibir citaciones y
notificaciones en la Calle de las Animas, nimero diecinueve (19), La
Antigua Guatemala, del departamento de Sacatepéquez. Ante ustedes

con respeto comparezco y:
EXPONGO.

1.- Del abogado que me auxilia: en este caso actuaré con el
patrocinio, procuracién y direccion del abogado MARCO ANTONIO

QUINONEZ FLORES, colegiado mil trescientos cuarenta y dos.

2.- Autoridad contra la cual interpongo el Amparo: En Contra de
la juez Patricia Elizabeth Gamez Barrera y en contra del Juzgado de
Primera Instancia Penal, Narcoactividad Y Delitos Contra El Ambiente
Del Departamento de Sacatepéquez, La Antigua Guatemala, ubicado
en la Avenida El Desengaiio numero doce (12), La Antigua
Guatemala, del departamento de Sacatepéquez, lugar en donde se
puede citar y notificar a ambas autoridades impugnadas la primera
porque, en su calidad de juez acude al lugar habitualmente y la

segunda porque es su sede.

3.- Temporalidad: Fui notificado del acto que impugno en contra del
juzgado indicado el once de octubre de dos mil dieciséis y el auto de

pics

( Juzgado impugnado.
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4.- De los Terceros Interesados: En este caso considero con interés
.. - a los siguientes: a) Banco de Los Trabajadores, que puede ser citado
en Avenida Reforma seis guién veinte de la zona nueve de la ciudad
de Guatemala, donde tiene su sede principal, b) Ministerio Publico,
por mandato legal a través de la Fiscalia de Asuntos Constitucionales,
Amparos y Exhibicién personal, pudiendo ser notificada en octava
calle tres guién setenta y tres de la zona uno de la ciudad de
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5.- Descripcion de los actos reclamados:

a- Del acto de autoridad que se impugna, realizado por el juzgado
de primera instancia Penal, narcoactividad y delitos contra el

ambiente del departamento de Sacatepéquez:
Notificacion de fecha once de octubre de dos mil dieciséis.

Resolucién de fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis que
declara con lugar actividad procesal defectuosa en cédula de
notificacién realizada el seis de septiembre de dos mil dieciséis y
confirma validez de demas notificaciones realizadas a los demas

sujetos procesales.

b- audiencia realizada con fecha doce de octubre de dos mil
dieciséis de ofrecimiento de pruebas dentro del proceso antes

identificado.

resoluciéon dictada en audiencia del dia doce de octubre de dos mil
dieciséis que declara sin lugar actividad procesal defectuosa acusada

en dicha audiencia por la defensa.

Declaracién hecha por la juez que presidié la audiencia declarando sin
lugar recusacién hecha por parte del procesado considerandola

6.- Sefalamientos concretos de derechos violados, con
indicacion de las normas donde estan contenidos:

DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA.

Articulo 4.- Toda persona tiene derecho de hacer lo que la ley no
prohibe.

Articulo 12.- La defensa de la persona y sus derechos son inviolables,
nadie podra ser condenado ni privado de sus derechos sin haber sido
citado y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y
preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por
procedimientos que no estén preestablecidos legalmente (el

resaltado es agregado).

Articulo 28.- Los habitantes de la republica de Guatemala tienen
derecho a dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad,
la que esta obligada a tramitarlas y resolverlas conforme a la ley.

Articulo 46.- Se establece el principio general de que en materia de
derechos humanos, los tratados y convenciones aceptados vy
ratificados por Guatemala, tiene preeminencia sobre el derecho
interno. \
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_derechos del imputado o acusado. La inobservancia de una regla de

Articulo 203.- La justicia se imparte de conformidad con la Constitucion
y las leyes de la Republica. Los magistrados y los jueces son
independientes en el ejercicio de sus funciones y unicamente estan
sujetos a la constitucion de La Republica y a las leyes.

Articulo 204.- Los tribunales de justicia en toda resolucion observaran
el principio de que la Constitucién de La Republica prevalece sobre

cualquier ley o tratado.
DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHO HUMANOS.

Articulo 8.- Garantias Judiciales: ...c) concesiéon al inculpado del
tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de la
defensa....h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

Articulo 24.- Todas las personas son iguales ante la ley. En
consecuencia tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccién de

la ley.

Articulo 25.- 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y
rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante jueces o tribunales
competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente
Convencién, aun cuando tal violacion sea cometida por persona que
actuen en ejercicio de sus funciones judiciales.

DEL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS:

Articulo 14.- Todas las personas son iguales ante los tribunales y
cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
publicamente y con las garantias por un tribunal competente,
independiente o imparcial establecido por la ley en la sustanciacion de
cualquier acusacion de caracter penal formulada contra
ella.....numeral 3, literal b) A disponer del tiempo y de los medios

adecuados para la preparacion de su defensa....
DEL CODIGO PROCESAL PENAL:

Articulo 3.- IMPERATIVIDAD: Los tribunales y los sujetos procesales
no podran variar las formas del proceso ni la de sus diligencias ©
incidencias.

Articulo 4.-Juicio Previo. Nadie podra ser condenado, penado o
sometido a medida de seguridad y correccion, sino en sentencia firme,
obtenida por un procedimiento llevado conforme a las disposiciones de
este Codigo y a las normas de la Constituciéon con observancia estricta
de las garantias previstas para las personas y de las facultades y
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garantia establecida en favor del imputado no se podra hacer
valer en su perjuicio. (el resaltado es agregado).

Articulo 21.- IGUALDAD EN EL PROCESO. Quienes se encuentren
sometidos a proceso gozaran de las garantias y derechos que la
constitucién y las leyes establecen, sin discriminacion.

La Corte de Constitucionalidad ha resuelto: E/ Principio del debido
proceso es elemento esencial del derecho de defensa, pues consiste
en la observancia de los actos y procedimientos que establecen las
normas procesales que conducen a las decisiones judiciales o
administrativas, permitiendo al solicitante ejercer su defensa y obtener
un pronunciamiento conforme a derecho, y, sin tal observancia se
infringe el procedimiento, haciendo factible el otorgamiento de la
proteccién constitucional que el amparo conlleva....(Gaceta No. 69,
Expediente No. 1034-03 sentencia de fecha diecisiete de septiembre

de dos mil tres)
DE LA LEY DEL ORGANISMO JUDICIAL:

ARTICULO 129 QUE DICE: Sl EL JUEZ ESTIMA QUE NO ES
CIERTA LA CAUSAL O QUE NO HA LUGAR A LA RECUSACION ASI
LO HARA CONSTAR EN LA RESOLUCION MOTIVADA Y EN EL

PRIMER CASO SEGUIRA CONOCIENDO SIN MAS TRAMITE, PERO
EN EL DE RECUSACION REMITIRA LAS ACTUACIONES AL
TRIBUNAL SUPERIOR EL QUE LA TRAMITARA Y RESOLVERA

COMO INCIDENTE. (El resaltado es agregado)

7. HECHOS Y ARGUMENTACIONES QUE EXPLIQUEN LA FORMA
COMO ACAECIO LA VIOLACION DENUNCIADA.

HECHOS:

Con fecha veinticuatro de junio del aiio DOS MIL TRECE recusé a la
jueza PATRICIA ELIZABETH GAMEZ BARRERA por considerar que
la indicada traté de causarme dafio en mi persona y mi derecho.

Por resolucion de fecha nueve de julio de dos mil trece, el juzgado
ordend transferir las actuaciones a la juez arriba mencionada a fin de
que sefalara dia y hora para audiencia en que deberia sustanciarse el
incidente promovido con tal recusacion.

No obstante que esta juez tuvo pleno conocimiento de la recusaciéon
planteada en su contra, omitio referirse a la misma y pronunciarse
aceptadndola o no conforme la ley y oportunamente y con malicia,
retardd la administracion de justicia en este sentido esperando hasta el
* nomento de la audiencia de fecha doce de octubre en donde actud

R



defensa técnica la actividad procesal defectuosa, sefialando, entre
otros vicios, el hecho concreto de que la juez estando obligada, habia
omitido expresarse en cuanto a la recusacion planteada en su contra
desde el afio DOS MIL TRECE. En esta audiencia y con la malicia
antes indicada en sus actos, la jueza exigi6 a la defensa y al
procesado le indicaran de viva voz los motivos de la recusacion
manifestando que ella se pronunciaria en el mismo acto. Se le indico
que no se podria hacer pues, por el tiempo transcurrido y porque no
era la audiencia indicada para discutir el asunto, no se tenia a mano
una copia del memorial de recusacién, se le pidi6 plazo de diez
minutos para buscarlo en el expediente, se buscé v,
sorprendentemente, no se hallaba en el mismo por lo que se le indico
que no se habia hallado. La jueza exigi6é que se le indicara el motivo
de recusacion y la defensa técnica, indicandole que no recordaba, le
indicoé que se pronunciara ella ya que el memorial deberia estar en el
expediente. La jueza exigi6 que se le indicara verbalmente y la
defensa le manifest6 que, sin seguridad en el asunto,
aproximadamente se referia a que ella habia sido denunciada por el
procesado y por ello no deberia actuar.

Enseguida la jueza se pronuncié y se manifestd¢ diciendo que no
aceptaba la recusacion y por considerarla manifiestamente

improcedente continuaria conociendo del asunto.

El caso concreto es que la jueza, teniendo obligacion de pronunciarse
sobre una peticién concreta que se le hizo desde junio del afio dos mil
trece, omiti6 hacerlo y con la insana intencién de perjudicar al
procesado, exigié se le dijera de viva voz el motivo cuando el asunto a
tratar en la audiencia del doce de octubre de dos mil dieciséis era algo
muy distinto al incidente promovido con motivo de la recusacion.

En esa forma ella varié las formas del proceso y en forma coactiva
obligé a la defensa a manifestar algo que, incluso se le indicé que no
podia recordar el procesado ni el defensor para, con ello obligar a
continuar el proceso con su presencia ilegal que, a la postre causé
dano al procesado a quien vedd el derecho de ofrecer pruebas en
descargo con argumentos que, sin lugar a dudas y.por la ilegalidad de
la presencia de esta juzgadora, son totaimente ilegales.

Con lo anterior se vari6 la forma del proceso y se permitié que un juez
que maliciosamente retard6é pronunciarse en un asunto en que tenia la
obligacién de hacerlo, continuara conociendo cuando lo obligado era,
como minimo, trasladar el asunto al tribunal superior para su
resolucion y con ello se ha permitido que UN ENEMIGO, valiéndose
del cargo de juez que ostenta, haya causado dafio intencional a un
procesado, lo que debe ser objeto de protecciéon constitucional puesto
que esta juez debié pronunciarse oportunamente ya que, incluso el
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mismo juzgado ordené trasladarle los autos a fin de que realizara Ia
audiencia, en incidente, donde debi6 discutirse la recusacion.

LO ANTERIOR se agrava puesto que exhibe contubemnio con otros
jueces del mismo juzgado puesto que la juez SHIRLEY MARIA
FIGUEROA CISNEROS, tuvo conocimiento del asunto puesto que, al
plantearle actividad procesal defectuosa y recursos ordinarios, se le
pidié que el juzgado exigiera a la juez PATRICIA ELIZABETH GAMEZ
BARRERA se pronunciara en cuanto a la recusacion planteada y esta
juez omitid resolver sobre este extremo con lo cual incurrid en

NEGACION DE JUSTICIA.

La malicia del juzgado donde fungen las juezas antes mencionadas,
se pone de manifiesto puesto que, demorando la administracion de
justicia en forma maliciosa, se practica la notificacion de varias
resoluciones sobre peticiones hechas por el procesado y su defensor
hasta el dia ONCE DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECISEIS, tomando
en cuenta que, el ultimo acto que realizaria el juzgado de primera
instancia referido seria el de OFRECIMIENTO DE PRUEBAS,
audiencia senalada para el DOCE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECISEIS, es decir, con menos de veinticuatro horas se hacen las
notificaciones negandole al procesado el derecho de interponer

recursos en su defensa.

El hecho es que, con la malicia e intencién insana de perjudicar al
procesado, tanto la juez Patricia Elizabeth Gamez Barrera y Shirley
Maria Figueroa Cisneros, en contubernio, fraguaron el plan para
causar el dafio al procesado. La primera omitiendo resolver sobre Ia
recusacion planteada en su contra desde el aiio DOS MIL TRECE
para obligar al procesado a expresarse en la audiencia y asi omitir
referirse a la causa que motivé la recusacién pues, incluso, se extrajo
del expediente, el memorial original que obraba en el mismo y en
donde se sefalaban los motivos de recusacion. Esto es retardo
malicioso en la administracién de justicia y asimismo la otra jueza
Shirley Maria Figueroa Cisneros es complice en el acto puesto que,
habiéndosele pedido que se indicara a la jueza Patricia
Elizabeth Gamez Barrera que se expresara en cuanto a la recusacion,
omitié resolver sobre ello y el juzgado notificd tal resolucién con menos
de veinticuatro horas antes de la audiencia de ofrecimiento de pruebas
con lo que no permitid al procesado pedirle que cumpliera con su
deber y resolviera sobre lo pedido. Con estos actos se evidencia una
mala actuacién de las juezas y del juzgado en si por lo que es
obligado el amparo a fin de impedir que por medio de actos ilicitos que
son penados por la propia ley penal, jueces perjudiquen a particulares
valiéndose de su posicion.
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« Misma que, por no poder impugnar por otro medio segun

| ' risprudencia sentada, es susceptible de ser examinada en proces

Se violé asi el derecho de defensa del procesado y se permitié el
juzgado realizar actos contrarios a la ley que variaron las formas del
proceso y que obligan a la proteccion constitucional.

Asimismo es evidente que con la notificacién hecha hasta el once de
octubre de dos mil dieciséis cuando la audiencia de ofrecimiento de
pruebas era el doce del mismo mes y afio, se viol6 el debido proceso y
se me caus6 dafio puesto que no se me permiti6 impugnar las
resoluciones que me fueran notificadas en esa fecha y con ello, hube
de acudir a la audiencia de ofrecimiento de pruebas indefenso sin
haber hecho uso de los medios de defensa que la ley me provee
aclarando que la jueza Shirley Maria Figueroa Cisneros, al resolver y
negar tramite a la excepcién de falta de accion que interpuse en
memorial presentado el veintiséis de agosto de dos mil quince y que
resolvio y notificdé hasta el dia once de octubre del presente afo, hace
declaraciones que se apartan de lo expuesto en el memorial de
interposicién de la excepcion y, valiéndose de argumentos y falacias
que son cosas totalmente distintas a lo pedido, le niega el tramite a la
excepcion pretendiendo que yo planteo los mismos argumentos
vertidos en ocasion anterior cuando, faciimente y de la sola lectura del
memorial o de los memoriales respectivos puede notarse la diferencia

de fondo que contienen.

Asimismo, puede notarse la parcialidad del juzgado puesto que
cuando la parte querellante adhesiva hace peticiones, el juzgado las
resuelve con prontitud en tanto que las peticiones que el procesado
hace omiten resolverlas y con malicia incurren en retardo malicioso en
la administracion de justicia tal el caso de la recusacion de la juez
Gamez Barrera que se hizo desde el afio dos mil trece y esta juez vino
a pretender resolverla, sin referirse a los hechos manifestado en el
memorial de interposicion de la recusacion hasta en la audiencia del
doce de octubre, sorprendiendo al procesado y a la defensa que no
habia acudido para que la juez los compeliera a indicar en forma
verbal (toda vez que el memorial donde de planteo la recusacién fue
sustraido del expediente del juzgado pues no aparecié al momento de
buscarlo) y con esa artimaia actuar como lo hizo perjudicando al
procesado valiéndose de la posicién que ocup6 en el acto.

Ademas, la jueza Patricia Elizabeth Gamez Barrera, a quien yo recusé
desde el afno dos mil trece pero que por retardo en la administracién
de justicia incurrido por dicha juez no fue resuelto oportunamente,
declaré sin lugar la ACTIVIDAD PROCESAL DEFECTUOSA que
plantee en dicha audiencia sin ponderar cabalmente los argumentos
vertidos por mi parte y con ello viol6 el articulo once bis del codigo
procesal penal al no fundamentar adecuadamente su resolucién




de amparo con el objeto de velar por la seguridad de los derechos de
quien plantee tal peticién.

Que se tome nota que en el memorial de recurso de reposicion de
fecha dos de septiembre de dos mil dieciséis indiqué claramente que
en la Sala Regional Mixta de la Corte de Apelaciones de Antigua
Guatemala, esta pendiente de resolver la Apelacion de Excepcion de
Falta de Accién por los delitos de Falsificacion de Documentos
Privados y Uso de Documentos Falsificados, que presenté el veinte de
agosto de dos mil catorce. En audiencia del dieciocho de agosto de
dos mil catorce, la juez ordend al Ministerio Publico realizar la
investigacién en contra de los Directores del Banco por lavado de
dinero y narcotrafico por mi denunciados, SIN EMBARGO al dia de la
audiencia del doce de octubre de dos mil dieciséis esta excepcion no
habia sido resuelta por dicha sala y a la fecha no ha sido resuelta aun,
asi lo hizo ver mi Abogado Defensor, que habian recursos pendientes
por resolver por lo que esa audiencia de ofrecimiento de pruebas no
podia realizarse, en virtud que la sala en mencién unicamente ha
resuelto la Excepcién de Falta de Accién por el Delito de Estafa de
fecha dos de junio de dos mil catorce no asi la otra excepcién. De tal
manera es evidente la violacion a mis derechos protegidos por la
Constitucién de la Republica de Guatemala y demas leyes y la insana
intencién del juzgado puesto que la juez SHIRLEY MARIA FIGUEROA
CISNEROS al resolver declarando sin lugar la actividad procesal
defectuosa indicada y la reposicion interpuesta manifest6 que NO
EXISTIA EN LA SALA RECURSO DE APELACION PENDIENTE, lo
cual constituye una falsedad que facilmente puede demostrarse y con
la cual me perjudicé a mas de que, con malicia, el juzgado me notificd
hasta menos de veinticuatro horas antes de la audiencia del doce de
octubre de este aio con el fin de impedirme hacer uso de los recursos
de los que dispongo conforme la ley antes de la audiencia de
ofrecimiento de pruebas que fue el doce de octubre en curso a las
nueve horas y todo porque como el propio juzgado conoce, este es el
ualtimo acto en que interviene el juzgado de primera instancia y traslada
el expediente al tribunal de sentencia y con ello yo ya no podré hacer
uso de recurso alguno.

8.- CASO DE PROCEDENCIA: Procede mi peticion de amparo sobre

la base de la normas contenidas en los articulos 8, 9 y 10 inciso h) de

la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad que

dice: h) Procede la peticibn de amparo en los asuntos del orden

judicial que tuviere establecidos en la ley procedimientos y recursos,

por cuyo medio puedan ventilarse adecuadamente de conformidad con

e, €1 PTNCIpIO juridico del debido proceso, si después de haber hecho u
""""""""" el interesado de los recurso establecidos por la ley, subsiste la
amenaza, restriccion o violacion a los derechos que la Constitucion y
xa leyes garantizan.
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9.- INDIVIDUALIZACION DE LOS MEDIOS DE COMPROBACION
QUE OFREZCO:

1.- cédula de notificacién hecha a mi persona el dia once de octubre
de dos mil dieciséis a las doce horas con quince minutos por parte del
juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente de Sacatepéquez que adjunto en copia simple.

2.- Copia de resolucion donde se me cita para audiencia del dia doce
de octubre de dos mil dieciséis a las nueve horas in indicar el motivo
de la citacion notificacion en donde se me cita para el dia doce de
octubre de dos mil dieciséisalas .. --

3.-Resolucién de fecha veintiuno de agosto del aiio dos mil catorce en
donde se admite para su tramite el Recurso de Apelacion Interpuesto
en contra de la Resolucién de fecha dieciocho de agosto de dos mil
catorce que esta pendiente por resolver que en copia simple adjunto.

3% Memorial presentado el diecinueve de julio de dos mil dieciséis en
donde subsano los errores sefalados y hago ver que hacen falta
recursos por resolver por parte de la sala Regional Mixta de la Corte
de Apelaciones por lo que la audiencia de ofrecimiento de pruebas no
podia llevarse a cabo.

5.-Memorial presentado el once de octubre de dos mil dieciséis, en
donde se expone que hay una excepcion en la Sala Regional Mixta de
la Corte de Apelaciones de Antigua, pendiente de resolver.

6.-Memorial de fecha 20 de agosto de dos mil catorce, donde
comparezco a interponer Recurso de Apelacibn en contra de la
Resoluciéon tomada en audiencia de fecha dieciocho de agosto de dos
mil catorce, ante el juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad Y
Delitos contra el ambiente del departamento de Sacatepéquez.

7.- Resolucion de la juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad
Y Delitos contra el ambiente del departamento de Sacatepéquez
Sherly Maria Figueroa Cisneros de Fecha veintiuno de agosto de dos
mil catorce dentro del proceso C/03003-2008-00577, (identificado
como Memorial 3915 apz) donde admite para su tramite la apelacion
interpuesta y ordena se eleven los autos a la sala.

8.- Resolucion de fecha diez de septiembre de dos mil catorce donde
resuelve una actividad Procesal defectuosa el mismo juzgado
indicando que el expediente se elevo a la sala en otro proceso, corrige
el error e indica que se eleve nuevamente, resolucion firmada por la
juez Melida Esmeralda Vasquez de Orellana. Dentro del proceso
anteriormente mencionado

« 9.- Disco Compacto de la audiencia realizada por la juez Patricia™
;= - Elizabeth Gamez Barrera en el juzgado de Primera Instancia Penal,
& Narcoactividad Y Delitos Contra el Ambiente del departamento
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Sacatepéquez, con fecha doce de octubre de dos mil dieciséis,
dentro del proceso C/03003-2008-00577,
o b lmee
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10.- DETALLLE PRECISO DE LOS EFECTOS DE LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL QUE PRETENDO:

a- para el caso de la violacibn a mi derecho realizado con Ia
notificacion que se me hiciera el dia once de octubre de dos mil
dieciséis dejandome sin posibilidad de utilizar recursos y defenderme
por los medios legales, ruego que se deje en suspenso, en cuanto a
mi persona se refiere, tal acto de notificacién y se ordene al juzgado
impugnada que practique la notificaciéon nuevamente con la debida
anticipacion a fin de permitirme el uso de los recursos de los que

dispongo conforme la ley.

Para el caso de la resolucion de la juez Patricia Elizabeth Gamez
Barrera que omiti6 resolver conforme a derecho el incidentie planteado
con la recusacién que se le hizo desde el aino dos mil trece y que
pretendié resolver para dejar impune su actuacion ilicita en la
audiencia del dia doce de octubre de dos mil dieciséis en que se
ofrecieron pruebas dentro del proceso indicado, ruego que se deje en
suspenso, en cuanto a mi persona se refiere lo resuelto por esta juez y
— se le ordene resolver conforme la ley y conforme la resolucién en
donde se le dio traslado de los autos para que diera tramite al
incidente promovido con la recusacion que hice de su persona.
Asimismo ruego que, de aparecer indicio razonable de ilicito incurrido
por esta juzgadora por haber retardado maliciosamente Ila
administracion de justicia, se certifique lo conducente en su contra a la
autoridad penal correspondiente para que sea ante ella donde
esclarezca su situacion juridica.

En cuanto a la resolucién dictada por la juzgadora Patricia Elizabeth
Gamez Barrera en audiencia del doce de octubre de dos mil dieciséis,
ruego que se deje sin efecto en cuanto a mi persona se refiere la
misma y se ordene al juez que conozca nuevamente del asunto que
resuelva conforme a derecho observando 1o relativo a Ila
fundamentacién de su resolucién conforme el articulo 11 bis del cédigo

procesal penal.

11.- DEL AMPARO PROVISIONAL QUE SE SOLICITA: En vista que

el juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra

wenesvonios €1 Ambiente del Departamento de Sacatepéquez realizo la audiencia
de ofrecimiento de pruebas, que es el ultimo acto en donde interviene

el juez de primera instancia, en esta audiencia la juez sefalé fecha
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para la realizacion del debate en juicio oral y publico el veinticinco de
mayo del dos mil diecisiete a la nueve horas, es obligado que se me
proteja y se me ampare provisionalmente dejando en suspenso el
proceso dentro del se dio la violacién indicada o0 sea el proceso
nimero 03003-2008-00577, que se tramita en el juzgado de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra El ambiente del
departamento de Sacatepéquez, hasta el momento en que se resuelva
en definitiva esta ACCION DE AMPARO a fin de evitar que, en tanto
se tramita este proceso constitucional de Amparo, se me cause un
dafio mayor prosiguiendo con el proceso en forma andémala y creando
situaciones conflictivas mayores porque de no hacerlo y de realizarse
el debate me causaria mucho dafo, y se violentaria el debido
proceso, se daria una violacién a mi derecho humano a un debido
proceso como lo regula la constitucion y los acuerdos sobre Derechos
Humanos ratificados por Guatemala.

Asimismo que, provisionalmente, se dejen en suspenso las
resoluciones que sefialo fueron aquellas en donde se dio la violacion
de mi derecho, conforme esta peticion de amparo y

Que se resuelva dejando en suspenso, provisionalmente, en cuanto a
mi persona se refiere, la audiencia celebrada y las resoluciones vy
actos realizados dentro de la misma, con fecha doce de octubre de
dos mil dieciséis, que fuera la de ofrecimiento de pruebas y en donde
se dio la violacion a mis derechos conforme lo expongo en este

memorial.
PETICION.

DE TRAMITE.
a.- Que se acepte para su tramite la presente peticion de AMPARO,;

b.- Que se tome nota del lugar para recibir citaciones y notificaciones
la Calle de Las Animas nimero diecinueve, La Antigua Guatemala,

Sacatepéquez.

c.-que se tome nota que actué con el auxilio, asesoria y procuracion
del abogado MARCO ANTONIO QUINONEZ FLORES, colegiado mil
trescientos cuarenta y dos. ,

d.- Que se tenga planteado AMPARO en contra de los siguientes
actos y resoluciones:

I- Del acto de autoridad que se impugna, realizado por el

__ Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos
g Contra ElI Ambiente del departamento de Sacatepéquez
' consistente en audiencia de ofrecimiento de pruebas de fecha




ABOGADOS Y NOTARIOS
GUATEMALR

2008-00577 que se tramita ante el juzgado de Primera Instancia
Penal, Narcoactividlad y Delitos contra el ambiente de

Sacatepéquez.

II- Notificacién de fecha once de octubre de dos mil
dieciséis.

lll- Resolucién de fecha doce de septiembre de dos mil
dieciséis que declara con lugar actividad procesal defectuosa en
cédula de notificacién realizada el seis de septiembre de dos mil
dieciséis y confirma validez de demas notificaciones realizadas a

los demas sujetos procesales.

IV- audiencia realizada con fecha doce de octubre de dos mil
dieciséis de ofrecimiento de pruebas dentro del proceso antes

identificado.

V- resolucion dictada en audiencia del dia doce de octubre de
dos mil dieciséis que declara sin lugar actividad procesal defectuosa
acusada en dicha audiencia por la defensa.

VI- Declaracién hecha por la juez que presidi6 la audiencia
declarando sin lugar recusacion hecha por parte del procesado

considerandola.

e.- Que se tengan por ofrecidos los medios de comprobacién o prueba
indicados en el presente memorial y por acompafnados los
documentos que adjunto.

f.- Que se corra audiencia a los terceros interesados en este Amparo
de acuerdo a la ley.

g.- Que se pida informe circunstanciad, Ila remisidbn de los
antecedentes y el disco compacto que contiene el audio de la
audiencia de fecha doce de octubre de dos mil dieciséis vya
relacionada a efecto que los sefiores Magistrados tengan los
suficientes elementos para resolver esta Accion de Amparo.

h- que se decrete amparo provisional dejando en suspenso en cuanto
a mi persona se refiere, los actos y resoluciones impugnadas con este
amparo y que violan mi derecho a fin de no producir mayores dafios o
irreparabies.

I- Que la segunda audiencia que se realice en primera instancia
dentro de este proceso de Amparo y en donde deben las
partes alegar, sea oral y publica., rogando se dis
necesario para ello.
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DE SENTENCIA.
l.- Conlugar la presente peticion de AMPARO.

Il.- Que se deje sin efecto en cuanto a mi persona se refiere, los actos
y resoluciones impugnados con esta peticion de Amparo y que senalo
son las siguientes:

a- Del acto de autoridad que se impugna, realizado por el
juzgado de primera instancia Penal, narcoactividad y delitos
contra el ambiente del departamento de Sacatepéquez:

Notificacion de fecha once de octubre de dos mil dieciséis.

b- Resolucién de fecha doce de septiembre de dos mil
dieciséis que declara con lugar actividad procesal defectuosa en
cédula de notificacién realizada el seis de septiembre de dos mil
dieciséis y confirma validez de demas notificaciones realizadas a

los demas sujetos procesales.

c- audiencia realizada con fecha doce de octubre de dos mil
dieciséis de ofrecimiento de pruebas dentro del proceso antes

identificado.

d- resolucion dictada en audiencia del dia doce de octubre de

dos mil dieciséis que declara sin lugar actividad procesal defectuosa

acusada en dicha audiencia por la defensa.

e- Declaracion hecha por la juez que presidid la audiencia
declarando sin lugar recusacion hecha por parte del procesado
considerandola

lll.- Que se fije al juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad
y Delitos Contra El Ambiente de Sacatepéquez, para que emita la
resolucién que conforme a derecho corresponde, solicitando que las
incidencias pendientes sean resueltas y dictando las resoluciones que,
conforme a derecho, correspondan sin vulnerar los derechos del

procesado.

IV.- que de aparecer comisién de delito por parte de funcionario alguno
se certifique lo conducente en su contra a la autoridad penal
respectiva a fin de que sea alli en donde se esclarezca su situacion
juridica. :
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